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»Man hat in ein Wespennest gestochen®

Herr Papper, thre vielen Ab-
schreibungen bei den Zeich-
nungen haben so manchem
Museumsdirekror schlaflose
Niichize bereitet. Bs geht wm ei-
ne in die Milliarden gehende
Surme. Kiinnen Sie noch rie
g schlafen?

Piipper: Ich misstwe unruhig
schlafen, hite ich Skrupel
am eigenen Tun. Ich bin

Richtigkeit meiner Aussa-
gen und glaube, dass sie
sich  auf  lange Sicht
durchsetzen werden -
vielleicht nicht in jedem
Einzelfall, das heifit nicht
im Fall jeder ab- oder zu-
geschriebenen
nung, aber in der Ten-
denz

Zisllner: Gerade die zum
Teil - Pardon - piibel-
haften Reaktionen ha-
ben gezeigt, dass man
auf dem richtigen Weg
ist. Wenn also der Wie-
ner Albertina-Direktor
Klaus Schriider sagt,
das Buch sei ein Rilp-
ser' — dann bedeutet §
das, dass man hier in
ein Wespennest gesto-
chen hat. Riipelhafte
Tone kommen immer
von parteiischen Re-
zensenten.

o "
aber iiberzeugt von der ,

Herr Schroder hat Th-
nen vorgeworfen, seit
10 fahren nicht mehr
vor den Originalen
gewesen  Iu seim
stimml das?

Zillner: Wir haben ja fiir die
Zeichnungen nie den An-
spruch gestellt, Originalre-
cherche zu betreiben, viel-
mehr ging es um eine kriti-
sche  Auseinandersetzung
mit dem Status quo. Die kriti-

Thomas Pépper und Frank Zolnsr im Gesprach

Fom 27, bis 29, Juniwidmet sich eine Tagung der Akademie Sankelmark einem Kinstler, der 500 Juhre

nach seiner Leb

neun Kilo sefuveres Buch sorgte vergangenen Winter fiir Schlagzetlen, weil es viele, dem Meister bisweilen
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15364). Kin spektakuldres, fast

zugeschriehene Zeichnungen anderen Kiinstlern zuordnet. Zwei der drei Autoren sind in Sankelmark

anzutreffen: Der Hauptautor Professor Frank Zillner aus Leipzig und sein Mitarbeiter Dr. Thomas

Pipper, Verfasser des Kapitels diber die Zeichnungen, Catrin Haufschild sprach vorab mit ihnen.

schen Standpunkte, die es
seit 100 Jahren gibt, wurden
von elnigen Forschercliquen
regelrecht  totgeschwiegen,
Damit ist jetzt Schluss., Die
Presse hat natiidich diesen
Streitpunkt zwischen den In-
teressengruppen in den Vor-

Folo: Poppe

TASCHEN's Press Clipping

dergrund gezerrt.

Das Urtedl, ob eine Zeich
nung von Michelangelo st
oder nicht ist ja uie die Frage
nach Sein oder Nicht sein. Ist
er wirklich so gut oder ist der
Narme alles?

Popper: Fir Michelangelo
waren Zeichnungen Arbeits-
material, Kladde, daher ist
der Werkbegriff nicht auf sie
anwendbar. Und dennoch
sind sie wunderbar.

Zillner: Darum ist diese Dis-
kussion um die Zeichnungen
jetzt so verfehlt. Sie sind nur
indem Buch, um es komplett
zu machen.

Popper: Der ganze Michel-
angelo zwischen zwei Buch-
deckeln! Das ist die Leistung
des Buches.

- Aber manch-
mal  auch
recht  be-
schuwerlich
beim Seiten umbléattern.
Pipper: Das ist der Sieg Mi
chelangelos,

Nocheinmal zuriick 2w den
Zeichnungen, Kam der Eklat
wirklich  iberraschend  fiir
Sie?

Pipper: [a.

Zollner: Auch ich war ein
bisschen naiv. Ich habe nicht
peglaubt, dass ein Buch in ei-
nem Publikumsverlag bei
den  Wissenschaftskollegen
diese Reaktionen auslisen
witrde. Esist schon merkwiir-
dig - und darauf hat auch
.Der Spiegel’ hingewiesen —
dass eine so brisante und

Die Kiinstler, tiber die Sie
schreiben, sind lange tor, ihre
Werke hundertfach gedeuter,
die Quellen gesichret und aus-
gewertet. Wie motiviert man
sich da weiterzuforschen?
Pipper: Die Qualitit der
Werke motiviert — und zwar
ganz unwillkiirlich.

Verdienen Sie eigentlich gut
an dem Buch?

Zisllner: In meinem Fall: Ich
verdiene gar nichts. Der Ver-
lag hat mich freigekauft’ Er
hat eine Vertretungsprofes-
sur bezahlt, so dass ich Zeit
zum Forschen hatte.
Piipper: Wenn man For-
schung auf Stunden umrech-
net und auf die Leidenszeit
fiir Frau und Kinder, dann hat
sich das nicht gelohnt. Man
macht so ctwas fir sich
selbst, und um es einer gro-
Len Offentlichkeit vorzule-
gen.

Stichwort Offentlichkeir -
die haben Sie ja gehabt, War-
um fetzt eine kleine feine Ta-
gung in der Provinz, Herr
Zollner?

Zislner: Das muss Herr Pop-
per beantworten. (Popper
war von 2000 -2005 als Lehr-
beaufrragter und wissen-
schafilicher Assistent in
Schleswig und Flensburg
beschiftigt, ~Anmerkung
der Redakton)

Pipper: Die Provinz darf
man nicht unterschitzen,

wichtige Debatte durch ei-
nen

ausgeldst wurde, Im Nach-
hinein allerdings sind die hef-
tigen Reaktionen einiger Leu-
te nicht iiberraschend. Weil
sie Interessen zu vertreten
haben und parteiisch sind.

Durch Thr Buch bekommi
eine breite Masse Einblick in
die Arbeit der Kunsthistoriker
Ansonsten gilt Kunstgeschich-
te eher als Orchideenfach,
Freut Sie das grofie Interesse?
Zillner: Wir sind kein Orchi-
deenfach. Dann wiire Fullball
auch ein Orchideensport. Die
Besucherzahlen von Kunst-
ausstellungen pro Jahr sind
deutlich hither als von FuR-
ballstadien.

Publikumsverlag und
nicht durch einen Fachverlag

ader?

Oh nein, es werden sicher
viele nach Sankelmark kom-
maen, die mitreden kinnen.
Pipper: Mitreden wollen,
ganz bestimmt. Darum geht
es: Fin Buch in diesem For-
mat und in diesemn Verlag ist
ein Publikumsbuch...
Zollner: ... mit wissenschaft-
lichem Anspruch...

Pépper: ... ja sicher—aber wir
ziehen uns nicht in den El-
fenbeinturm  zurlick, son-
dern  machen  Kunsige-
schichte wieder zur Bil-

dungsgeschichte - auch in
der Provinz




